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WYJASNIENIE TRESCI ]
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 2164)
informuje, ze wpltynety od Wykonawcdw wnioski o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia w prowadzonym postgpowaniu przetargowym o udzielenie
zamoOwienia publicznego pn. ,,Przebudowa obiektéw sportowych wraz z infrastrukturg
towarzyszaca na stadionie MOSiR w Sieradzu”.

Pytania Wykonawcéw i wyjasnienia Zamawiajgcego:

Pytanie 1
Czy wszystkie badania wymagane przez Zamawiajacego dla nawierzchni kauczukowej musza
potwierdzaé¢ grubos¢ warstwy wierzchniej min. 6 mm?

Odpowiedz

Grubos¢ warstwy wierzchniej, tj. min 6 mm, ma potwierdza¢ kompletny raport z badan
zgodnosci z regulacjami JAAF wydany przez niezalezne, akredytowane przez IAAF
laboratorium w celu uzyskania certyfikatu produktowego IAAF.

Pytanie 2
Czy nawierzchnia kauczukowa musi posiada¢ na catej powierzchni warstwe uzytkowa min.
6 mm?

Odpowiedz

Grubos¢ warstwy wierzchniej, tj. min 6 mm, ma potwierdza¢ kompletny raport z badan
zgodnodci z regulacjami IAAF wydany przez niezalezne, akredytowane przez IAAF
laboratorium w celu uzyskania certyfikatu produktowego IAAF.

Pytanie 3
Prosimy o wyjasnienie sformulowania, iz granulat EPDM musi by¢ utwardzony nadtlenkiem.

Odpowiedz

Zapisy w dokumentacji projektowej dokladnie opisuja wymagany typ nawierzchni
wykonywany w danej technologii. Wykonawcy powinni dostosowaé swoje oferty do
wymagan stawianych przez Zamawiajgcego.

Pytanie 4
W jaki sposéb Zamawiajacy bedzie weryfikowat czy granulat EPDM dostarczony na budowe
zostal zwulkanizowany przy uzyciu nadtlenku.

Odpowiedz
Wykonawca ma obowigzek zgodnie z zapisami umowy dostarczyé produkty opisane
w projekcie spetniajgce wymogi tam zawarte.



Pytanie 5

Z posiadanej przez nas wiedzy wynika, iz tylko nawierzchnia poliuretanowa firmy Beynon
jest wykonywana przy uzyciu granulatu utwardzonego nadtlenkiem. Wobec powyzszego
prosimy o wskazanie innych producentéw nawierzchni poliuretanowych, ktorych
nawierzchnie produkowane z uzyciem granulatu EPDM utwardzonego nadtlenkiem.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie moze wskazywaé nazw producentéw. To na Wykonawcach spoczywa
obowigzek zaoferowania produktéw zgodnych z wymaganiami stawianymi w SIWZ.

Pytanie 6

Zamawiajacy w podat w projekcie parametry nawierzchni kauczukowej oraz nawierzchni
poliuretanowej, ktére znacznie przewyzszajg obowiazujaca dla nawierzchni norme¢ PN-EN
14877 oraz wymagania IAAF. Tak okreslone warunki wraz z wymaganymi dokumentami dla
nawierzchni powodujg, Zze moze spehié je tylko jedna nawierzchnia kauczukowa jakg jest
Mondo oraz nawierzchnia poliuretanowa firmy Beynon. Tym bardziej, ze Zamawiajgcy
w dokumentacji projektowej podaje zaréwno minimalne jak i maksymalne parametry
techniczne.

Wobec powyzszego wnosimy o dopuszczenie nawierzchni kauczukowych i poliuretanowych,
ktore spetniaja wymagania IAAF oraz normy PN - EN 14877:2014-02 wedlug ponizszej
tabeli:

Lp. Cecha Wymagania IAAF Wymagania PN-EN
14877:2014-02
1. Grubosé - mm Wiasciwa do >10
osiaggniecia
parametrow
uzytkowych
2. Wytrzymalos¢ na rozcigganie - MPa | > 0,5 (nawierzchnie | > 0,4
nieporowate) / 0,4
3. Wydluzenie przy zerwaniu - % > 40% > 40%
4, Amortyzacja (redukcja sity) - % 35-50 25-50
(10-40° C)
S. Odksztalcenie pionowe - mm
0°C 0,6-2,5 <3
+23°C 0,6-2,5 <3
+40° C 0,6-2,5 <3
6. | Scieralnoéé - g - <4
7. Tarcie (TRRL, CEN EN 13036-4)
nawierzchnia sucha - 80-110
nawierzchnia mokra >0,5 55-110
8. Odpornos¢ na kolce - Spadek
wytrzymatosci
i wydtuzenia po
kolcach <20% od
wartosci
wyjéciowych
9. Starzenie - Skala szarosci > 3
10. | Przepuszczalno$¢ wody — mm/h - > 150




Takie okreslenie wymagan z jednej strony pozwoli Zamawiajagcemu na uzyskaniu produktu
najwyzszej jakosdci, z drugiej strony nie bedzie zamykato konkurencji na rynku danego
zamoéwienia.

Z "Prezentacji dla Zamawiajacych”" zamieszczonej na stronie internetowej UZP, promujacej
Elektroniczng Platforme Katalogéw Produktéw - "eKatalogi", wynika ze Zamawiajacy moze
wybiera¢ sposrdd czterech sugerowanych przez system produktow. Tak wiec twoérca katalogu
przyjgl, ze konkurencja jest zapewniona, gdy jest wybdér pomigdzy czterema produktami.
Wydaje si¢ zatem, ze tym bardziej w przetargach ponad progowych ustawodawcy zalezalo na
zwigkszeniu konkurencyjnosci i dat temu wyraz w art. 29 ust. 2 ustawy Pzp. Z tych tez
powodow wydawatoby si¢, ze cztery produkty, to powinno by¢ absolutne minimum
w postgpowaniach o zamdéwienie publiczne, z wyjatkiem takich sytuacji gdy Zamawiajacy
udowodni, ze ograniczenie konkurencji do jednego czy dwéch produktéw jest niezbedne
i uzasadnione jego obiektywnymi potrzebami, a to dlatego ze konkurencja jest podstawowa
zasadg funkcjonowania UE.

Historia polityki konkurencji w Unii Europejskiej siega czaséw Traktatu Rzymskiego i jest
naturalng konsekwencjg zasad dotyczacych wolnego handlu w ramach jednolitego rynku
europejskiego. Zasady konkurencji zostaly wdrozone przez Komisj¢ Europejska, ktdéra
wspoélnie z Trybunatem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ponosi odpowiedzialno$¢ za ich
przestrzeganie. Po przystgpieniu do Unii Europejskiej w maju 2004r. unijny model ochrony
konkurencji zostat w pelni recypowany w Polsce, a rolg pafistwa jest staé na strazy tej
fundamentalnej zasady. Tres¢ art. 29 ust. 2 ustawy Pzp stanowi, iz do naruszenia normy
prawnej wyrazonej w tym przepisie dochodzi juz przypadku utrudnienia konkurencji, nie za$
Jedynie woéwczas jezeli wskutek dokonania opisu przedmiotu zaméwienia nastepuje jej
catkowite wyeliminowanie. Przejawem naruszenia zasady uczciwej konkurencji jest nie tylko
opisanie przedmiotu zaméwienia z uzyciem oznaczefi wskazujacych na konkretnego
producenta lub konkretny produkt albo z uzyciem parametréw wskazujgcych na konkretnego
producenta, dostawcg albo konkretny wyréb ale takze okreslenie rygorystycznych wymagan
co do parametréw technicznych, ktére nie sa uzasadnione obiektywnymi potrzebami
zamawiajgcego i ktére uniemozliwiaja udzial niektéorym wykonawcom w postepowaniu,
ograniczajgc w ten sposob krag podmiotéw zdolnych do wykonania zaméwienia. Innymi
stowy utrudnianie konkurencji nie polega na calkowitej eliminacji wszystkich producentéw,
dostawcéw lub dystrybutoréw poza jednym, czy wszystkich urzadzen, technologii lub
rozwigzana poza jednym. Dlatego tez nieuzasadnione ograniczenie konkurencji moze mieé
miejsce nie tylko w sytuacji, gdy krag wykonawcow ubiegajacych sie o zaméwienie zostaje
ograniczony do jednego czy dwoch, ale rowniez wtedy, gdy dopuszczajgc do postgpowania
wielu wykonawcédw, w sposob nieuzasadniony uniemozliwia si¢ udzial w nim réwnie duzej
grupie pozostalych wykonawcéw. Nie mozna tez w zaden sposéb kierowaé sie argumentacja
»ilodciowq", zgodnie z kt6rg gdy sa dwa lub trzy produkty, to na pewno mamy zapewniong
konkurencje. Gdyby ustawodawca uznal, ze w przypadku juz dwéch produktéw zasada
konkurencji jest zachowana, to inaczej uksztattowatby norme art. 29 ust. 2 Pzp. Identycznie
rzecz si¢ ma w przypadku trzech produktow, cho¢ z pewnoscig trzy produkty rozszerzaja krag
oferentéw.

Wskazanie rygorystycznych wymagan, nieuzasadnionych potrzebami Zamawiajacego, bedzie
uprawdopodobniato naruszenie uczciwej konkurencji, polegajagce na preferowaniu
konkretnego produktu lub producenta badzZ tez na eliminowaniu konkretnych produktéw lub
producentéw badZz tez na stworzeniu sytuacji, w ktérej jeden z zainteresowanych
wykonawcow byltby bardziej uprzywilejowany od pozostatych.

Warto w tym miejscu doda¢ réwniez, ze w art. 23 ust. 8 Dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zamoOwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi wskazano, ze: ,Jezeli nie
uzasadnia tego przedmiot zamoéwienia, specyfikacje techniczne nie moga zawieraé
odniesienia do konkretnej marki ani Zrédta ani tez do zadnego szczegdlnego procesu, znaku
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handlowego, patentu, typu, pochodzenia Iub produkcji, ktére moglyby prowadzi¢ do
uprzywilejowania lub wyeliminowania pewnych przedsigbiorstw albo  produktéw.
Odniesienie takie jest dopuszczalne wytacznie w wyjatkowych sytuacjach, gdy dostatecznie
precyzyjny i zrozumialy opis przedmiotu zaméwienia, zgodny z ust. 3 i 4, nie jest mozliwy;
odniesieniu takiemu towarzysza stowa <>,

Jak wynika z wyzej przytoczonego przepisu Dyrektywy niedozwolone sa m.in. takie
postanowienia specyfikacji technicznych, ktére mogtoby prowadzi¢ do uprzywilejowania lub
wyeliminowania pewnych produktéw lub wykonawcéw.

Oczywiscie zamawiajacy ma prawo wymagaé standardéw technicznych i jakos$ciowych, o ile
nie s3 wymogami zbednymi i wygérowanymi (tak np. wyrok KIO z 21.09.2010 r., sygn. akt
KIO 1954/10). W uchwale Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 6 lutego 2012 roku, sygn. akt
KIO/KD 14/12, podkreslono, ze: ,,Dziataniem wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest na
tyle rygorystyczne okre$lenie wymagan, jakie powinien spetnié przedmiot zaméwienia, ze nie
jest to uzasadnione obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego, a jednoczesnie ogranicza krag
potencjalnych wykonawcéw zdolnych do wykonania zaméwienia™

Tak wigc istotne jest, aby nieuzasadnionymi wymaganiami nie uniemozliwié wykonawcy
zlozenia oferty, zwlaszcza eliminujac okreslone produkty i producentéw lub zmuszajac do
zaoferowania produktéw konkretnych producentéw. Dlatego kazdy przypadek ograniczenia
konkurencji musi by¢ odpowiednio uzasadniony przez zamawiajgcego, w szczegdlnosci
poprzez wykazanie, ze okreslony parametr jest dla niego istotny i przez cykl zycia produktu
faktycznie bedzie wykorzystywany, przy czym nie incydentalnie. Zamawiajacy powinien
wigc choéby uprawdopodobnié, ze dany parametr bedzie wykorzystywany, nawet nie w petni
profesjonalne wiasne analizy sa tutaj warto$ciowe, w przeciwienstwie do gotostownych
zapewnien. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem KIO jezeli Zamawiajacy formutuje
w SIWZ wymagania, ktére ograniczajg uczciwa konkurencje, eliminujac z postepowania
szereg producentdw, musi te wymagania uzasadnié, tzn. wykazaé, ze sg one obiektywnie
uzasadnione. Za wyrokiem KIO z dnia 21 czerwca 2011 r., sygn. akt: KIO 1196/1 1, wskazaé
trzeba bowiem, Ze: ,,dla zachowania uczciwej konkurencji nie jest istotne ilu wykonawcow
moze spelni¢ wymagania zamawiajacego, ale jest istotne aby nieuzasadnionymi
wymaganiami nie spowodowaé odrzucenia oferty przynajmniej jednego wykonawcy, ktéry
spetniajac wszystkie uzasadnione wymagania zamawiajacego nie bedzie moégt - w zwigzku
z nieuzasadnionym wymaganiem - zlozyé oferty podlegajacej ocenie”. Pewnym
rozwigzaniem jest zakup tylko okreslonej ilosci urzadzen, w ramach czgdci zamdwienia,
zwlaszcza wtedy gdy zamawiajacy nie ma pewnosci, ze dany parametr bedzie
wykorzystywany powszechnie przez caly cykl zycia. Nie zrozumialym jest dla nas okreslenie
przez Zamawiajacego parametrow zaréwno min jaki i max.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajacy ma obowiazek przygotowania
i przeprowadzenia postgpowanie o udzielenie zaméwienia w sposéb zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz w sposéb zapewniajacy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw.

Zgodnie z obowigzujacym prawem nawierzchnia musi speilniaé norme¢ PN-EN 14877
»Nawierzchnie syntetyczne odkrytych terenéw sportowych- Specyfikacja". Zamawiajacy
opisujac w projekcie przedmiot zaméwienia podat parametry dla nawierzchni firmy Mondo
i nawierzchni Beynon.

Faktem powszechnie znanym jest to, ze kazdy z producentdéw jest zwigzany umowami na
wylacznos¢ z konkretnymi wykonawcami i oczywistym jest, ze dla innych wykonawcow
dostgpnosé tych produktéw jest w tej sytuacji wylgczona. Zgodnie z przepisami PZP oraz
prawem wspdlnotowym przed tego rodzaju praktykami ma chroni¢ wykonawcéw mozliwosé
zaoferowania produktu réwnowaznego, co w niniejszym postepowaniu zostalo wylaczone.
Zamawiajacy narusza przepis art. 29 ust. 3 p.z.p. takze w ten sposéb, ze wylacznie pozornie
dopuszcza mozliwo$¢ zaoferowania rozwigzan réwnowaznych do opisanych w dokumentacji
postepowania.




Zamawiajacy bowiem w zaden sposéb nie okreSla parametréw réwnowazno$ci, zgodnie
z postanowieniami siwz . Postanowienia siwz, ktére bez watpienia wskazujg na nawierzchnig
Mondo i Beynon, przy braku okreslenia jakie parametry beda brane pod uwage przy ocenie
réwnowaznosci zaoferowanego produktu, lub jakie minimalne parametry musi speinié
zaoferowane rozwigzanie aby zostalo uznane za rozwigzanie réwnowazne prowadzi do braku
mozliwosci zaproponowania rozwigzania rdéwnowaznego. Tym samym pozornosci
dopuszczenia konkurencji w tym postepowaniu.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, od produktu réwnowaznego nie nalezy oczekiwaé
posiadania identycznych cech, co produkt referencyjny. Wyréb réwnowazny cechuje pewien
stopien podobienstwa do wyrobu oczekiwanego przez zamawiajgcego, ktéry to wyznaczany
jest przez sformulowanie parametréw réwnowaznosci, przy czym nie musi sie¢ on
charakteryzowa¢ wszystkimi cechami wyrobu referencyjnego, zwlaszcza takimi, ktére
pominigte zostaty przy okreslaniu parametréw réwnowaznosci.

W orzeczeniu Krajowej Izby Odwotawczej, z dnia 12 sierpnia 2009 r. (KIO/UZP984/09)
czytamy, iz dopuszczenie w SIWZ rozwigzania rownowaznego nie moze oznaczaé, ze inne
zaproponowane w ramach tej réwnowaznosci urzadzenie ma spelniaé wszystkie parametry
konkretnego urzadzenia, okreslonego producenta, przyjetego przez projektanta. Wykazanie
rownowaznosci nie polega na zaoferowaniu produkt jest lepszego, czy nie gorszego niz ten,
ktérego wymaga zamawiajacy, ale ze umozliwia uzyskanie efektu zalozonego przez
zamawiajgcego za pomocg innych rozwigzan technicznych.

Odpowiedz

Wymaganie wyzszych parametréw niz dopuszcza norma jest zaleceniem jakie w swoich
oficjalnych dokumentach przedstawia PZLA oraz Ministerstwo Sportu i Turystyki. Pozwala
to na uzyskanie wymaganej jakosci i standardow. Ministerstwo Sportu i Turytyki jako
Jednostka dofinansowujaca inwestycje zwraca szczegdlng uwage na odpowiednig jako$é
realizowanych obiektow, aby zapobiec ich degradacji przy intensywnym uzytkowaniu, na
jakie narazone sa tego typu inwestycje.

Konkretne wymagania (parametry) powinny by¢ stawiane lacznie dla wszystkich parametréw
nawierzchni. Taka charakterystyka gwarantuje, iz otrzymany produkt bedzie posiadat
wymagang jako$¢ i wytrzymalo$é.

Ponizej przyktadowe stanowisko IAAF w zakresie kompromisowego ustalania zakresu
warto$ci parametréw dla jednego z parametrow:

»Odksztalcenie to drugi gléwny komponent wzajemnego oddziatywania stopa/nawierzchnia.
Jezeli poziom odksztalcenia nawierzchni pod cigzarem stopy jest zbyt wysoki, stanowi
marnotrawstwo energii kinetycznej oraz ujemnie wplywa na osiggniecia lekkoatlety. Ponadto,
wysoki poziom odksztalcenia prowadzi do utraty stabilnosci przez stope, szczegdlnie
w przypadku lekkoatletow, ktorzy biegaja po tukach. I odwrotnie, jezeli poziom odksztatcenia
nawierzchni pod stopy jest zbyt niski, ze wzglgdu na bardzo niska podatno$é lub ze wzgledu
na nieodpowiednig grubo$¢ nawierzchni syntetycznej, wtedy parametry wytracania predkosci
jakich do$wiadczy stopa lekkoatlety w momencie zderzenia z nawierzchni beda na wysokim
poziomie, co moze spowodowaé powstanie urazow.

Z tego tez powodu po raz kolejny konieczne jest ustalenie kompromisowego zakresu
wartodci, ktéry pozwoli na zachowanie zalet nawierzchni, ktéra przechowuje i odbija energie
jej przekazywang, bez naktadania nadmiernych sit wytracania predkosci”.

Pytanie 7

Wnosimy o wykreslenie stwierdzenia, ze badania dla trawy z rolki wedtug normy DIN 18035-
4 nie mogg by¢ starsze niz 6 miesigcy. Pragniemy poinformowaé Zamawiajacego, iz badania
te wykonuje si¢ podczas zasiania trawy, natomiast rolka trawy zostaje wycinana i instalowana
dopiero po okresie min. 18 miesiccy. Wobec powyzszego wnosimy o zmiane warunku




i dopuszczenie badan dla trawy nie starszych niz 18 miesigcy lub zmiane warunku
i przedstawienie badar dla trawy naturalnej przed jej wbudowaniem.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszej zmiany w specyfikacji istotnych
warunkow zamoOwienia.

Pytanie 8
Wnosimy o wykreslenie wymogu zadania prébki dla trawy naturalne;j.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszej zmiany w specyfikacji istotnych
warunkow zamdwienia.

Pytanie 9
Czy Zamawiajacy wymaga, aby probki nawierzchni syntetycznych, ktére trzeba dotaczy¢ do
oferty byty wykonane w kolorystyce wymaganej przez Zamawiajgcego?

Odpowiedz
Tak

Pytanie 10

Prosimy o wprowadzenie do SIWZ i projektu umowy ponizszych zapiséw lub ich czedci,
ktérych wprowadzenie nie bedzie stanowilo naruszenia art. 144 Prawo zaméwien
publicznych.

Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmian postanowiei zawartej umowy w stosunku do
tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, w przypadku wystgpienia co
najmniej jednej z okoliczno$ci wymienionych ponizej, z uwzglednieniem podawanych
warunkow ich wprowadzenia.

A. Zmiana terminu i zakresu realizacji przedmiotu umowy

-zmiany spowodowane warunkami atmosferycznymi, geologicznymi, archeologicznymi,
w szczegblnoscei: kleski zywiotowe;

-warunki atmosferyczne uniemozliwiajace prowadzenie robét budowlanych, przeprowadzanie
préb i sprawdzen, dokonywanie odbioréw, w szczeg6lnosci: temperatury powietrza ponizej
0,0 C, wiatr uniemozliwiajgcy prace maszyn budowlanych, gwattowne opady deszczu
(oberwanie chmury), $niegu, gradobicie, burze z wytadowaniami atmosferycznymi;

-warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce prowadzenie rob6t budowlanych, przeprowadzanie
proéb i sprawdzen zgodnie z technologia przewidziang przez producentéw

-niewypaty i niewybuchy;

-wykopaliska archeologiczne;

-odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie gruntu,
kurzawka, gtazy narzutowe , warunki gruntowe itp.);

-odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegdlnosci
istnienie podziemnych sieci, instalacji, urzadzen lub nie zinwentaryzowanych obiektow
budowlanych (bunkry, fundamenty itp.)

-wykonanie robdt dodatkowych lub uzupeiniajacych wplywajgcych na termin wykonania
zamoOwienia podstawowego.

2. zmiany bedace nastepstwem okolicznosci lezacych po stronie Zamawiajgcego,
w szczegblnosci:

-nieterminowe przekazanie terenu budowy przez Zamawiajgcego;

-wstrzymanie robdt przez Zamawiajgcego;

-koniecznos$¢ usunigcia btedéw lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowe;;




- przedtuzajacej si¢ procedury wyboru oferty- powyzej 30 dni.

3. zmiany bedace nastgpstwem dzialania organéw administracji, w szczego6lnoscei:
-przekroczenie zakreslonych przez prawo terminéw wydawania przez organy administracji
decyzji, zezwolen, uzgodnien itp.;

-odmowa wydania przez organy administracji wymaganych decyzji, zezwolen, uzgodnieri na
skutek bledow w dokumentacji projektowe;j

-inne przyczyny zewnetrzne niezalezne od Zamawiajgcego oraz Wykonawcy skutkujgce
niemozliwos$cia prowadzenia prac, w szczegdlnosci:

-brak mozliwosci dojazdu oraz transportu materialdéw na teren budowy spowodowany
awariami, remontami lub -przebudowami drog dojazdowych

- protesty mieszkancow

-przerwa w dostawie energii elektrycznej, wody, gazu.

W przypadku wystapienia ktérejkolwiek z okolicznosci wymienionych termin wykonania
umowy moze ulec odpowiedniemu przedtuzeniu, o czas niezbedny do zakonczenia
wykonywania jej przedmiotu w sposob nalezyty, nie dtuzej jednak niz o okres trwania tych
okolicznosci.

B. Zmiana sposobu speinienia $wiadczenia

1. zmiany technologiczne, w szczegdlnosci:

a) odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie
gruntu, kurzawka, gtazy narzutowe itp.) skutkujace niemozliwoscig zrealizowania przedmiotu
umowy przy dotychczasowych zatozeniach technologicznych;

b) odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegdlnosci
istnienie podziemnych sieci, instalacji, urzadzefi, nie zinwentaryzowanych obiektéw
budowlanych (bunkry, fundamenty, $ciany szczelne itp.) skutkujgce niemozliwoscia
zrealizowania przedmiotu umowy przy dotychczasowych zatozeniach technologicznych lub
materialowych;

c) konieczno$¢ zrealizowania projektu przy zastosowaniu innych rozwigzan technicznych lub
materiatowych ze wzglgdu na zmiany obowigzujacego prawa

C. Zmiany osobowe

-zmiana 0s6b, przy pomocy ktérych Wykonawca realizuje przedmiot umowy na inne osoby
legitymujgce si¢ co najmniej réwnowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa w ustawie
Prawo budowlane;

-zmiana 0s6b, przy pomocy ktérych Zamawiajacy realizuje przedmiot umowy na inne osoby
legitymujgce si¢ co najmniej réwnowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa w ustawie
Prawo budowlane

-zmiana podwykonawcy, przy pomocy ktérego Wykonawca wykonuje przedmiot umowy na
innego - dysponujgcego co najmniej poréwnywalnym doswiadczeniem, potencjalem
technicznym i osobowym;

-rozszerzenie lub zmniejszenie zakresu podwykonawstwa w poréwnaniu do wskazanego
w ofercie wykonawcy, o ile postuzenie si¢ podwykonawcg doprowadzi do skrécenia terminu
wykonania przedmiotu umowy,

D. Pozostate zmiany

-sita wyzsza uniemozliwiajaca wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z SIWZ;

-zmiana sposobu rozliczania umowy lub dokonywania platnosci na rzecz Wykonawcy na
skutek zmian w zawartej przez Zamawiajacego umowy o dofinansowanie projektu lub
wytycznych dotyczacych realizacji projektu,

E. Nie stanowi zmiany umowy w rozumieniu art. 144 ustawy Prawo zamdwien publicznych:
-zmiana danych zwigzanych z obstuga administracyjno-organizacyjng Umowy (np. zmiana nr
rachunku bankowego, zmiana dokumentdéw potwierdzajagcych uregulowanie ptatnosci wobec
podwykonawcow);

-zmiany danych teleadresowych, zmiany oséb wskazanych do kontaktéw miedzy Stronami;
-udzielenie zamowien dodatkowych okreslonych w przepisach o zamdéwieniach publicznych.




Powyzszy katalog zmian wprowadzony uchroni zamawiajacego od naruszenia przepisow PZP
w przypadku zaistnienia nieprzewidzianych okolicznosci , ktére w trakcie realizacji mogg
wystapi¢. Zamawiajagcym bedzie uprawniony do skorzystania z powyzszych zapisOw a nie
zobowigzany do ich zastosowania.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszych zapiséw w specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia i projekcie umowy.

Pytanie 11

Wnosimy o dopisanie do projektu umowy tresci jak nizej lub podobne;j:

Zamawiajacy zaptaci wykonawcy kary umowne:

l.za zwlok¢ w przekazaniu placu budowy przez Zamawiajgcego w wysokosci 0,1%
wynagrodzenia brutto za kazdy dziefi zwloki

2.za op6znienie w rozpoczgciu lub zakoficzeniu odbioru przez Zamawiajacego w wysokosci
0,1% wynagrodzenia brutto za kazdy dzien zwloki

Uwzglgdnienie w projekcie umowy powyzszych kar umownych zrOwnowazy prawa
i obowigzki stron.

ZamawiajgCy W postgpowaniu posiada szczegélnie uprzywilejowana pozycj¢, jednakze
znaczace naruszenie przez Zamawiajacego réwnowagi stron umowy moze zostaé
zakwestionowane przez Krajowa Izb¢ Odwolawcza.

Zamawiajacy nie powinien konstruowaé umowy w sposéb, ktéry negatywnie wplynie na ilogé
zlozonych w przetargu ofert. Nie moze takze przerzucié catoéci ryzyka gospodarczego na
wykonawceg (wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga o sygn. akt IV Ca 508/05).
Okreslajagc wysoko$¢ kar umownych, Zamawiajagcy powinien kierowaé si¢ zdrowym
rozsadkiem. Zbyt restrykcyjne kary umowne w polgczeniu z wynikajaca z ustawy o finansach
publicznych koniecznodcig ich dochodzenia przez Zamawiajacego moze prowadzié nie tylko
do negatywnych konsekwencji dla wykonawcy, ale by¢ powodem niemoznosci zrealizowania
zamOwienia.

Z uwagi na fakt, iz to Zamawiajacy jest gospodarzem postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego, korzystanie z tak uprzywilejowanej pozycji nie moze jednak przejawiaé sie
w ksztaltowaniu wzoru umowy w sposéb, ktdéry razaco bedzie naruszal rownowage stron
umowy. Mimo mozliwo$ci przerzucenia znacznego ryzyka na wykonawce zamawiajacy
powinni dazy¢ do przygotowania umowy, ktéra nie tylko zabezpieczy ich interesy, ale bedzie
takze odpowiedzia na potrzeby rynku. Zbyt rygorystyczne postanowienia umowy moga
doprowadzi¢ do niezrealizowania inwestycji lub niezrealizowania jej w oczekiwanym przez
zamawiajgcego terminie.

Odpowiedz
Proponowane zapisy znajduja si¢ w § 17 ust. 5 projektu umowy.

Pytanie 12

Wnosimy o wprowadzenie dodatkowych zapiséw do projektu umowy:

Wykonawcy przystuguje prawo odstapienia od umowy (oprécz przypadkéw okreslonych
w przepisach Kodeksu Cywilnego) w przypadku, gdy Zamawiajacy:

-nie uregulowal w terminie wskazanym w umowie zobowigzan finansowych wobec
Wykonawcy

-bez uzasadnionych powodéw przedtuza proces przekazania placu budowy lub odbioru
przedmiotu umowy

-odmawia bez wskazania uzasadnionej przyczyny odbioru rob6t lub podpisania protokotu
odbioru,




-zawiadomi Wykonawcg, iz wobec zaistnienia uprzednio nieprzewidzianych okolicznosci nie
bedzie mogt spetni¢ swoich zobowigzan umownych wobec Wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszych zapisow w projekcie umowy.

Pytanie 13

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcemu przysluguje prawo dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana
inwestycja, a ewentualne braki w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, ze przystuguje mu prawo dysponowania nieruchomoscig na cele
budowlane w zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana inwestycja, a ewentualne
braki w tym zakresie nie obcigzg Wykonawcy.

Pytanie 14

Prosimy o potwierdzenie, ze data zgloszenia przez wykonawce gotowosci do odbioru jest
réwnoznaczna z terminem wykonania przedmiotu umowy.

W przypadku wykonania przedmiotu umowy, powyzszy zapis daje mozliwo$¢ w trakcie
spisywania protokotu odbioru koncowego uznania umowy za wykonang w wyznaczanym
terminie oraz pozwala na uniknigcie zarzutu zwloki wykonawcy w sytuacji, gdy
rzeczywistym powodem przekroczenia terminu sg czynnosci odbioru albo odraczanie odbioru
pod bezzasadnym zarzutem istnienia wad lub usterek wykonanych robdt lub nieobecnosci
przedstawicieli komis;ji.

Podobne stanowisko zajat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013
roku (sygn. I FSK 943/12) - Wykonanie uslugi nastepuje w momencie faktycznego
zakonczenia prac i zgloszenia tego faktu inwestorowi z wezwaniem go do odbioru prac.
Natomiast samo sporzadzenie protokotu zdawczo-odbiorczego stanowi jedynie potwierdzenie
wykonania ustugi.

Odpowiedz

Data zgloszenia przez Wykonawce gotowosci do odbioru nie jest réwnoznaczna z terminem
wykonania przedmiotu zaméwienia.

Zgodnie z § 3 ust. 3 projektu umowy przez wykonanie zaméwienia w wymaganym terminie
przyjmuje si¢ przekazanie $wiadectwa wydanego przez PZLA, dopuszczajacego stadion do
rozgrywania oficjalnych zawodéw lekkoatletycznych i zakwalifikowania przebudowanego
stadionu do kategorii IVA.

Pytanie 15
Wnosimy o skr6cenie terminu z 14 na 7 dni, o ktérym mowa w § 14 ust. 3 projektu Umowy.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszego zapisu w projekcie umowy.

Pytanie 16

Prosimy o potwierdzenie, Ze cena ryczattowa, o ktérej mowa w projekcie umowy pozostaje
stata w zakresie robot ujetych w dokumentacji projektowej i SIWZ, natomiast nie obejmuje
rob6t tam nieprzewidzianych, a ponadto, iz obowigzek uwzglednia w wynagrodzeniu
wszelkich kosztéw zwiazanych z realizacjg przedmiotu umowy dotyczy wylacznie kosztow
mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji,
nie obejmuje zas kosztéw niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania.




Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, ze cena ryczaltowa pozostanie stala w zakresie robét ujetych
w dokumentacji projektowej i SIWZ oraz ze nie obejmuje robé6t tam nieprzewidzianych.
Zamawiajacy potwierdza takze, iz obowiazek uwzglednienia w wynagrodzeniu wszelkich
kosztéw zwigzanych z realizacjg przedmiotu umowy dotyczy wylacznie kosztéw mozliwych
do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji i nie
obejmuje kosztéw niemozliwych do przewidzenia na etapie skiadania ofert.

Pytanie 17

Wnosimy o zmiang w projekcie umowy rodzaju wynagrodzenia od ktérego moga byé
naliczane kary umowne, o ktérych mowa w § 17 ust. 1 pkt e-h z wynagrodzenia brutto
wskazanego w § 5 ust. 1 na wynagrodzenie nalezne podwykonawcy z umowy
0 podwykonawstwo.

Odpowiedz
Proponowane zapisy znajduja sie w § 17 ust. 1 projektu umowy.

Pytanie 18
Wnosimy o zmniejszenie kar umownych, o ktérych mowa w § 17 ust. 1 pkt a z 10% na 5%,
pkt b, d-e,g-h z 0,1% na 0,01%, pkt ¢ z 1,00% na 0,1%, pkt f z 0,50% na 0,1%.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszych zmian w projekcie umowy.

Pytanie 19

Z uwagi na okres realizacji zaméwienia dhuzszy niz rok, czy Zamawiajgcy wyrazi zgode
zgodnie z Art. 150 ust. 3 i 4 ustawy Pzp na wniesienie zabezpieczenie przez potracenia
z naleznosci za czesciowo wykonane dostawy, ustugi lub roboty budowlane, przy czym
w dniu zawarcia umowy wykonawca wniesie co najmniej 30 % kwoty zabezpieczenia?

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane rozwigzanie.

Pytanie 20

Zwazywszy na okolicznos¢, iz wszcezecie postepowania upadtosciowego nastepuje z chwilg
ztozenia wniosku przez podmiot uprawniony (np. wierzyciela), a takze, ze wniosek ten moze
by¢ zlozony w ztej wierze, w tym m.in. po to by stworzy¢ mozliwo$¢ Zamawiajgcemu do
odstapienia od umowy pomimo braku podstaw do ogloszenia upadtosci, wnosimy o usuniecie
tego zapisu z § 18 ust. 1 pkt a tiret drugie projektu umowy. Sam fakt zlozenia wniosku
o ogloszenie upadlodci, a tym samym fakt wszczecia postgpowania, a nawet ogloszenia
upadlosei nie uniemozliwia wykonawcy nalezyte wykonanie umowy.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie powyzszej zmiany w projekcie umowy.

Pytanie 21
Czy w przypadku wczesniejszego zakonczenia zaméwienia, Zamawiajgcy dokona réwniez
wezesniejszego rozliczenia z wykonawcg?

Odpowiedz
Rozliczenie zrealizowanego zamdwienia nastapi zgodnie z postanowieniami UmMowy.

10



Pytanie 22

Zamawiajagcy w Rozdziale IX - Warunki udziatu w SIWZ, okreélit warunki udziatu
w postepowaniu dotyczace posiadania wiedzy i do$wiadczenia, tj. ,,Zamawiajacy uzna
warunek za spelniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze w okresie ostatnich pieciu lat przed
dniem wszczecia postgpowania o udzielenie zamdwienia, a jezeli okres prowadzenia
dzialalnosci jest krétszy — w tym okresie, wykonat nalezycie co najmniej 1 robote polegajaca
na budowie lub przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktorej wchodzito wykonanie
okreznej biezni lekkoatletycznej z prefabrykowang nawierzchnig kauczukowg lub
z nawierzchnig z petnego poliuretanu wraz z pelnowymiarowym boiskiem z trawy naturalnej
z rolki o wartosci minimum 4.000.000,00 z! brutto, ktéra to arena uzyskala co najmniej
$wiadectwa PZLA lub IAAF (kompletny kategorii co najmniej IVA)”.

Czy wykonawca oferujac nawierzchni¢ kauczukows, ma wykazaé, ze w okresie ostatnich
pigciu lat przed dniem wszczgeia postgpowania o udzielenie zamoOwienia, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonal nalezycie co najmniej 1
robote polegajagcg na budowie lub przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktorej
wchodzitlo wykonanie okreznej biezni lekkoatletycznej z prefabrykowang nawierzchnig
kauczukowa, a wykonawca oferujac nawierzchnie z pelnego poliuretanu, ze wykonat
nawierzchnie z pelnego poliuretanu?

Odpowiedz

Wykonawcea, ktéry zaoferuje wykonanie nawierzchni poliuretanowych musi wykazaé sie
doswiadczeniem w zrealizowaniu co najmniej 1 roboty polegajacej na budowie lub
przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktorej wchodzitlo wykonanie okreznej biezni
lekkoatletycznej z nawierzchnig z petnego poliuretanu wraz z pelnowymiarowym boiskiem z
trawy naturalnej z rolki o warto$ci minimum 4.000.000,00 zt brutto, ktéra to arena uzyskala
co najmniej $wiadectwa PZLA lub IAAF (kompletny kategorii co najmniej IVA).
Wykonawca, ktéry zaoferuje wykonanie nawierzchni kauczukowej musi wykazaé sie
doswiadczeniem w zrealizowaniu co najmniej 1 roboty polegajacej na budowie lub
przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktérej wchodzilo wykonanie okreznej biezni
lekkoatletycznej z prefabrykowang nawierzchnig kauczukows wraz z pelnowymiarowym
boiskiem z trawy naturalnej z rolki o wartos$ci minimum 4.000.000,00 zt brutto, ktéra to arena
uzyskata co najmniej $wiadectwa PZLA lub IAAF (kompletny kategorii co najmniej IVA).

Pytanie 23

»Zamawiajgcy przy wyborze oferty kierowat sie bedzie nastepujgcymi kryteriami:

- cena wykonania zamoéwienia — oceniana w skali punktowej 1-10, waga 90%

- okres gwarancji — oceniany w skali punktowej 1-10, waga 10%

W trakeie oceny ofert kolejno rozpatrywanym i ocenianym ofertom przyznawane beda punkty
wedlug nastepujacych zasad:

Sposéb obliczania oceny za cene ofertows:

(cena najnizsza/cena oceniana) x 10 pkt. x 90%

W tym kryterium mozna uzyskaé¢ maksymalnie 9 punktow.

Sposoéb obliczania oceny za okres gwarancji:

(okres gwarancji oceniany/okres gwarancji najdtuzszy) x 10 pkt. x 10%

W tym kryterium mozna uzyskaé¢ maksymalnie 1 punkt.

Minimalny okres gwarancji wymagany przez Zamawiajacego to okres 60 miesiecy.
W przypadku zaoferowania okresu gwarancji krotszego niz 60 miesiecy oferta zostanie
odrzucona.

Gwarancja udzielona na okres diuzszy niz 96 miesiecy, bedzie oceniana jako gwarancja
96-miesigczna”.

Okres gwarancji 96 m-cy jest zbyt wygérowany, tym bardziej, ze Zamawiajacy zada, by okres
rekojmi byl réwny okresowi gwarancji, np. przy zabezpieczeniu w formie gwarancji

11



ubezpieczeniowej, zaden ,,ubezpieczyciel” nie wyda gwarancji na tak dtugi okres. Zazwyczaj
przy robotach budowlanych okres rekojmi jest zgodny z KC, a okres gwarancji od 36 do 60
miesiecy.

Wnosimy, zatem o zmiang kryterium dotyczacego okresu gwarancji: minimalny 36 m-cy,
maksymalny 60 miesiecy.

Odpowiedz
Zamawiajgce pozostawia zapisy dotyczace kryterium okresu gwarancji bez zmian.

Pytanie 24

Zamawiajgcy w SIWZ zada m.in. dokumentu w postaci

»wyniki badan wykonanych przez niezalezne akredytowane przez IAAF laboratorium
badajace nawierzchnie sportowe potwierdzajace parametry techniczne nawierzchni
wyszczegolnione w dokumentacji projektowej”,

Prosimy o potwierdzenie, ze powyzszy dokument musi by¢ ztozony w formie kompletnego
raportu z badan wykonanego przez niezalezne akredytowane przez IAAF laboratorium, ktéry
zostal wykonany w celu wydania certyfikatu produktowego a badania przeprowadzone
w calosci na tej samej probce nawierzchni. Czesto wykonawcy przedkladaja dokument
sporzagdzony przez laboratorium np. w 2014 roku gdzie spisane sg najlepsze wyniki z réznych
badan wykonanych w réznych kilkuletnich odstepach czasowych i na réznych prébkach.
Takie przedtozone wyniki z badari nie obrazuja jakosci calej nawierzchni lecz sg zbiorem
najlepszych wynikéw z réznych badan.

Odpowiedz
Zamawiajacy potwierdza, ze powyzszy dokument musi byé ztozony w formie kompletnego
raportu z badan wykonanego przez niezalezne akredytowane przez IAAF laboratorium,
wykonany w celu wydania certyfikatu produktowego przeprowadzony w catosci na tej samej
probcee nawierzchni,

Pytanie 25

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z wymagania PZLA w celu uzyskania wymaganego
swiadectwa wykonawca musi zaoferowaé nawierzchnie , ktéra dwukrotnie przeszta badania
w warunkach rzeczywistych i na podstawie tych badan obiekty uzyskaly certyfikaty IAAF
Class 1. W $lad za wymaganiami PZLA cytuje ,Jednostkowe zainstalowanie nawierzchni,
nawet na obiektach, ktére uzyskaty certyfikat IAAF I klasy, nie potwierdza ich najlepszej
jakodci, o jakiej zwykle przekonujg inwestora potencjalni wykonawcy w wypowiadanych
opiniach”. Informujemy, ze tylko przy uzyskiwaniu certyfikatu IAAF Class 1 nawierzchnie sa
badane przez akredytowane laboratorium w warunkach uzytkowania. Pozostale nawierzchnie
badane s3 w warunkach laboratoryjnych na specjalnie przygotowanych probkach a wyniki
uzyskiwane w laboratoriach odbiegajg znaczaco od wynikéw potozonej nawierzchni czego
dowodem jest wiele obiektow, ktére pomimo wykonania i odebrania przez Inwestora nie
przeszty procedury okreslonej przez

Odpowiedz
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Pytanie 26

Prosimy o odpowiedZ czy wykonawca ktéry zaoferuje wykonanie nawierzchni
poliuretanowych tzw. FULL PUR musi wykaza¢ si¢ doswiadczeniem polegajgcym na
budowie lub przebudowie budowie lub przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktorej
wchodzilo wykonanie okrgznej biezni lekkoatletycznej z nawierzchnig z pelnego poliuretanu
wraz z pelnowymiarowym boiskiem z trawy naturalnej z rolki o warto$ci minimum
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4.000.000,00 zt brutto, ktora to arena uzyskala co najmniej §wiadectwa PZLA lub IAAF
(kategorii co najmniej IVA), a wykonawca ktéry zaoferuje wykonanie nawierzchni
kauczukowej musi wykaza¢ si¢ doswiadczeniem w wykonaniu stadionu spelniajgcego
powyzsze wymagania ale z nawierzchnig kauczukows. Kazdy rodzaj nawierzchni wymaga
innego do$wiadczenia i sprzgtu wiec naszym zdaniem zasadne jest aby zamawiajagcy wybrat
oferenta , ktory posiada doswiadczenie w wykonaniu zaméwien z oferowang nawierzchnig.

Odpowiedz

Wykonawca, ktéry zaoferuje wykonanie nawierzchni poliuretanowych tzw. FULL PUR musi
wykazac si¢ dos§wiadczeniem w zrealizowaniu co najmniej 1 roboty polegajacej na budowie
lub przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktérej wchodzilo wykonanie okreznej
biezni lekkoatletycznej z nawierzchnig z pelnego poliuretanu wraz z pelnowymiarowym
boiskiem z trawy naturalnej z rolki o warto$ci minimum 4.000.000,00 zl brutto, ktéra to arena
uzyskata co najmniej $wiadectwa PZLA lub IAAF (kompletny kategorii co najmniej IVA).
Wykonawca, ktory zaoferuje wykonanie nawierzchni kauczukowej musi wykazaé sie
doswiadczeniem w zrealizowaniu co najmniej 1 roboty polegajacej na budowie lub
przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktérej wchodzitlo wykonanie okreznej biezni
lekkoatletycznej z prefabrykowana nawierzchnia kauczukowa wraz z pelowymiarowym
boiskiem z trawy naturalnej z rolki o wartosci minimum 4.000.000,00 zI brutto, ktéra to arena
uzyskata co najmniej $wiadectwa PZLA lub IAAF (kompletny kategorii co najmniej IVA).

Pytanie 27

Wnosimy o przenalizowanie stanowiska Zamawiajacego w zakresie ustanowionego warunku
wiedzy i do$wiadczenia poprzez wymog zadania 2 realizacji spelniajgcych warunek okreslony
przez Zamawianego w SIWZ. Jednokrotne realizacja nie daje gwarancji nalezytego
wykonania a do§wiadczenie zdobywa si¢ poprzez powtarzalno$¢ tych samych realizacji co
daje gwarancje nalezytego wykonania. Potwierdza to wiele wyrokéw KIO oraz stanowisko
PZLA cyt. ,Wymaganie legitymowania si¢ do§wiadczeniem na poziomie wyzszym niz
jednokrotna realizacja podobnego zaméwienia zwigksza szans¢ na prawidlowe wykonanie
zamdéwienia, nie naruszajac zasad prowadzenia postepowania o udzielenie zamdéwienia
publicznego” oraz stanowisko Ministerstwa Sportu okre§lonym w zatgczniku nr 1 Programu
rozwoju infrastruktury lekkoatletycznej edycja 2016 cyt. m.in.

»Wybdr wykonawcy to obok wyboru projektanta kolejny newralgiczny element procesu
inwestycyjnego. Majgc na uwadze wezesniejsze stwierdzenia o zlozonosci budowy stadionéw
lekkoatletycznych nalezy dolozy¢ staran, aby jego realizacji podjeli sie doswiadczeni
wykonawcy, dajacy okreslong rekojmi¢ wiedzy i doswiadczenia. Nalezy podkreslié, ze
z uwagi na okre$lony rezim technologiczny zwigzany zaréwno z instalowaniem podbudéw,
jak nawierzchni syntetycznych, kluczowa rol¢ przy wyborze wykonawcy powinny pehnié
elementy:

* do$wiadczenie:

- ilo$¢ 1 rodzaj zrealizowanych obiektéw, w tym ich wielkos¢, ztozonosé, certyfikacja;

- czas funkcjonowania na rynku, uwiarygadniajacy realnos¢ dawanej gwarancji (co jest nie
bez znaczenia w kontekscie sporej fluktuacji podmiotéw na rynku];

* jakos$é:

- referencje;

- certyfikaty;

- autoryzacje producentéw nawierzchni.

Orientacja ukierunkowana jednoznacznie na ceng wymaga bardzo dobrego SIWZu, ktory
doktadnie zdefiniuje oczekiwania zaréwno wobec produktu, jak i wykonawcy. W innym
przypadku mozemy dokona¢é wyboru niedoswiadczonego wykonawcy, ktéry zrealizuje
zadanie zasobem przypadkowych podwykonawcéw. Podmioty takie nierzadko podlegaja
celowym przeksztatceniom w inny podmiot, czynige tym samym udzielona gwarancje
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bezuzyteczng. Stad réwniez kwestie dotyczace okresu gwarancyjnego wymagaja stosownej
rozwagi.”

Zamawiajacy, okreSlajac szczegdélowe warunki udzialu w postgpowaniu, zobowigzany jest
dokona¢ tego w taki sposéb, aby w postepowaniu mogli uczestniczyé nie wszyscy
Wykonawcy, a jedynie tacy, ktorzy swoimi wlasciwosciami gwarantuja odpowiedni poziom
pewnosci, co do rzetelnego i prawidlowego wykonania zaméwienia.

Wymaganie legitymowania si¢ doswiadczeniem na poziomie wyzszym niz jednokrotna
realizacja podobnego zaméwienia nie skutkuje naruszeniem zasad prowadzenia postepowania
0 udzielenie zaméwienia publicznego, w tym nie wplywa na naruszenie art. 22 ust. 4 ustawy -
Prawo zamdwien publicznych.

Powyzsze dziatania Zamawiajacego beds jak najbardziej prawidlowe i beda chronily
Zamawiajgcego, ktéry wydajac $rodki publiczne powinien dbaé o wiasne interesy a nie
0 interesy wykonawcow , ktérzy nie posiadajac zadnego doswiadczenia w budowie stadionéw
skladaja informacje o naruszeniu przepiséw w porozumieniu migdzy soba i podajg
nieprawdziwe informacje z zadaniem obnizenia jakosci realizowanych prac i obnizeniem
warunkow udziatu.

Nadmieniamy, ze Ministerstwu Sportu, ktére dofinansowuje inwestycje sportowe zwraca
szczegblng uwage w prawidlowym doborze zaréwno do$wiadczonych projektantéw jak
i doswiadczenia wykonawcow realizujacych obiekty sportowe .

Podkreslamy w $lad za opracowaniem zamieszczonym na stronie Ministerstwem Sportu, ze
w takiej sytuacji zasadne jest okreslenie kryteriéw oceny ofert gdzie Zamawiajgcy moze
ustanowi¢ dodatkowe kryterium i punktowaé zdobyte do§wiadczenie wykonawcy dajgcego
gwarancje nalezytego wykonania jak zacytowano powyze;.

Odpowiedz
Zamawiajagcy pozostawia bez zmian warunek udzialu w postepowaniu w zakresie posiadania
wiedzy i do$wiadczenia.

Pytanie 28
Czy zamawiajacy potwierdza, ze wykonawca bedzie mogl rozliczaé wykonane roboty
w cyklu comiesiecznym?

Odpowiedz
Rozliczenie zrealizowanego zamdwienia nastgpi zgodnie z postanowieniami umowy.

Pytanie 29

Wnosimy o zmniejszenie okresu gwarancji np. do 72 m-cy. Nadmieniamy, ze firmy
ubezpieczeniowe nie udzielajg gwarancji nalezytego wykonania kontraktu i usuniecia wad
i usterek na dhuzszy okres. Wymoég Zamawiajacego aby okres gwarancji byt réwny okresowi
rekojmi nie pozwala wykonawcom na zaoferowanie dhuzszej gwarancji.

Odpowiedz
Zamawiajgce pozostawia zapisy dotyczace kryterium okresu gwarancji bez zmian.

Pytanie 30

W oficjalnych zaleceniach PZLA oraz wytycznych Ministerstwa Sportu i Turystyki dla
Zewngtrznych Obiektow Lekkoatletycznych, okreslono najwazniejsze elementy jakie majg
wplyw na realizowany proces inwestycyjny aby znaczaco zmniejszy¢ ryzyko wystapienia
okolicznosci skutkujgcych powstaniem obiektu o parametrach nieprawidlowych/ odmiennych
od zamierzonych a w rezultacie realizacji obiektu, ktéry nie moze otrzymaé wymaganej
kategorii. Poniewaz niniejsze postgpowanie dotyczy przebudowy stadionu, ktéry ma uzyskaé
$wiadectwo PZLA kategorii IV A c¢zy zgodnie z wymaganiami technicznymi PZLA

14



w stosunku do nawierzchni syntetycznych stosowanych na obiektach lekkoatletycznych,
Zamawiajacy bedzie wymagal aby oferowana nawierzchnia byla zainstalowana na co
najmniej dwoéch stadionach w Europie, ktére to obiekty otrzymaty certyfikat Class 1, co jest
zgodne z wytycznymi Ministerstwa Sportu i Turystyki i PZLA?

Jednoczesnie wnosimy o wprowadzenie do formularza ofertowego o$wiadczenia
o0 nastepujacej tresci:

»Wykonawca o$wiadcza, ze do wykonania zmoéwienia w zakresie nawierzchni biezni
zastosuje nawierzchni¢ (poda¢ rodzaj, nazwg handlowa) ...................... produkcji (podaé
nazw¢ producenta) ................... Oswiadczam, ze oferowana nawierzchnia zostala
zainstalowana na dwdch obiektach wykonanych w Europie, ktére uzyskaly certyfikat IAAF
Class 1 (poda¢ miejsce wykonania obiektéw z oferowang nawierzchnia)

Brak o$wiadczenia wykonawcy na etapie sktadania oferty moze spowodowa¢, ze wykonawca
w trakcie realizacji bedzie chcial zastosowaé inng lub gorszg jakosciowo nawierzchnie
powodujac sie na rozwigzania rOwnowazne.

Odpowiedz

Zamawiajacy pozostawia bez zmian warunek udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania
wiedzy i doswiadczenia.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmian do formularza ofertowego.

Pytanie 31

Czy projekt jest uzgodniony w PZLA?

Podkredlamy, iz wedlug zapisow wytycznych Ministerstwa Sportu i Turystyki, brak
uzgodnienia projektu: cyt. ,,W szczegdlnych przypadkach moze to prowadzié do
marnotrawienia $rodkéw finansowych inwestora. W szczegélnosci problem ten dotyczy
rozpoczgeia budowy przeznaczonego na zawody stadionu lekkoatletycznego na podstawie
nieuzgodnionego z PZLA projektu. Tak wybudowane stadiony zwykle zawierajg szereg
nieprawidlowosci uniemozliwiajgcych ich dopuszczenie do rozgrywania oficjalnych
zawodow lub najczesciej wymagaja wielu, kosztownych i czasochtonnych poprawek”.

Odpowiedz
Projekt zostat uzgodniony z PZLA.

Pytanie 32

Czy wymagana do oferty prébka nawierzchni syntetycznej na bieznie ma byé zalaczona
w trzech kolorach przedstawionych na rysunku projektowym nr 01A? (2 odcienie
niebieskiego oraz zo6lty).

Odpowiedz
Tak

Pytanie 33

Prosimy o potwierdzenie, iz zamawiajgcy wymaga aby oferowana nawierzchnia
prefabrykowana kauczukowa skladata si¢ z dwoch warstw: wierzchniej teksturowanej
0 grubosci min. 6mm oraz dolnej oraz aby bylo to potwierdzone w badaniach niezaleznego
laboratorium posiadajgcego akredytacje IAAF?

Nawierzchnie lekkoatletyczne biezni sg uzytkowane w obuwiu z kolcami, wigc ich goérna
warstwa ktora bezposrednio podlega zniszczeniu podczas uzytkowania, posiada specjalng
strukture i sklad zaprojektowany w taki sposéb aby przez wiele lat nie byto koniecznosci jej
naprawy czy wymiany.
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Odpowiedz

Oferowana nawierzchni ma sie sktadaé z dwéch warstw — warstwy wierzchniej teksturowanej
o grubosci minimalnej 6 mm oraz warstwy dolnej. Fakt ten musi by¢ potwierdzony
w badaniach niezaleznego laboratorium posiadajacego akredytacje IAAF.

Pytanie 34

Czy oferujgc rozwigzania réwnowazne Wykonawca musi wykazaé system nawierzchni
syntetycznej tozsamy z opisanym w dokumentacji projektowej w zakresie technologii
wykonania i o okreslonych parametrach?

Odpowiedz
Oferujagc rozwigzania réwnowazne Wykonawca musi wykazaé system nawierzchni
syntetycznej tozsamy z opisanym w dokumentacji projektowe;.

Pytanie 35
Czy data zgloszenia przez wykonawce gotowosci do odbioru jest réwnoznaczna z terminem
wykonania przedmiotu zaméwienia?

Odpowiedz

Data zgloszenia przez Wykonawcg gotowosci do odbioru nie jest réwnoznaczna z terminem
wykonania przedmiotu zamdéwienia.

Zgodnie z § 3 ust. 3 projektu umowy przez wykonanie zaméwienia w wymaganym terminie
przyjmuje si¢ przekazanie $wiadectwa wydanego przez PZLA, dopuszczajacego stadion do
rozgrywania oficjalnych zawodow lekkoatletycznych i zakwalifikowania przebudowanego
stadionu do kategorii IVA.

Pytanie 36
Czy Wykonawca moze wczesniej otrzymaé wynagrodzenie, jesli wczesniej przedmiot
zamdwienia?

Odpowiedz
Rozliczenie zrealizowanego zaméwienia nastgpi zgodnie z postanowieniami umowy.

Pytanie 37

Prosimy o zmiang warunku dotyczacego posiadania wiedzy i doswiadczenia poprzez zadanie
od wykonawcy wykonania nalezycie co najmniej 2 robét budowlanych polegajacych na
budowie lub przebudowie areny lekkoatletycznej, w zakres ktérej wchodzito wykonanie
okreznej biezni lekkoatletycznej z oferowana nawierzchnia —syntetyczng wraz
z pelnowymiarowym boiskiem z trawy naturalnej z rolki o wartosci minimum 4.000.000,00 zt
brutto, ktéra to arena uzyskala co najmniej $wiadectwa PZLA lub IAAF (kategorii co
najmniej IVA).

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia bez zmian warunek udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania
wiedzy i doswiadczenia.

Pytanie 38

Czy Zamawiajgcy bedzie wymagal dolaczenia do oferty badan na zgodno$¢ z obowigzujaca
normg PN EN 14877:2014 Nawierzchnie syntetyczne niekrytych terenéw sportowych? Jest to
ogblnie obowigzujgca norma, charakteryzujgca dodatkowo wymagania dla nawierzchni
syntetycznych.
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Odpowiedz
Zamawiajacy wymaga dolgczenia do oferty badan na zgodno$é z obowigzujacg normg PN EN
14877:2014.

Pytanie 39

Prosimy o potwierdzenie, iz badania powykonawcze bedg wykonywane na zgodno$é
z wymaganiami IAAF oraz z normg PN EN 14877:2014 obowigzujaca dla nawierzchni
syntetycznych.

Dokumenty przedkladane w toku postgpowania, takie jak badania laboratoryjne wykonywane
sa w jednakowych warunkach klimatycznych tj. statej temperaturze, w zwigzku z powyzszym
nie jest mozliwe aby nawierzchnia uktadana w innych warunkach (zewngtrzny obiekt
sportowy) uzyskata takie same wyniki badan.

Odpowiedz
Zamawiajgcy potwierdza, ze badania powykonawcze beda wykonywane na zgodno$¢ z normg
PN EN 14877:2014 oraz z wymaganiami IAAF.

Pytanie 40

Jestem zaskoczony tym, Ze pomimo zapytan i wniosk6w zlozonych do poprzedniego
przetargu informujacych, ze zapisy w SIWS wskazujg tylko na jednego konkretnego
producenta nawierzchni sportowej co zostato potwierdzone przy otwarciu ofert, gdzie byta
tylko jedna zgodna oferta z Waszymi wymaganiami (druga tak na prawde nie bylaby wazna),
oglosiliscie Panstwo przetarg na tych samych warunkach. Moze to wskazywaé, ze za wszelka
ceng chcecie Panstwo ograniczy¢ zasady zdrowej konkurencji i wyeliminowaé duzg grupe
producentéw nawierzchni sportowych. Dlatego tez ponawiam swoj wniosek, aby dopuscili
Panstwo do uczestnictwa w przetargu, firmy, ktére bede mogly zaoferowaé poza
nawierzchnia z prefabrykatu, réwniez cenione przez Lekkoatletyczny Swiat Sportowy
nawierzchnie z pelnego poliuretanu. Sadzg, ze zalet tego typu nawierzchni dla Waszych
potrzeb nie muszg¢ przedstawiaé, gdyz ujatem je we wnioskach do poprzedniego przetargu.
Zachgcam Panfistwa aby nie opisywaé charakterystyki nawierzchni FULL PUR taka metoda
jak opracowaliscie to Panstwo w poprzednim przetargu, gdyz jak sie okazato taka forma opisu
konkretnego produktu w SIWZ nie data mozliwosci wielu $wiatowym producentom udziahu
W postgpowaniu przetargowym.

Dlatego tez proponuje aby dopuscili Pafistwo do przetargu nawierzchnie sportowe z pelnego
poliuretanu spelniajgce ponizsze wymagania:

Okreslenie parametru, jednostka Wymagania wg IAAF
Grubos¢ (mm) > 13 -

Wytrzymatos$¢ na rozciaganie (MPa) > 0,5 >0,4

Wydluzenie przy rozciaganiu (%) >70 > 40

Pochlanianie wstrzasow (%) 38-45 35-50

Odksztalcenie pionowe (mm) 1,6-2,5 0,6-2,5

Tarcie >50 > 47

Proponujemy  wprowadzenie = wymagan dotyczacych  wymaganych  dokumentéw
potwierdzajacych parametry techniczne nawierzchni:

- certyfikat IAAF Class 1 dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego
odpowiadajgcego w/w parametrom wyszczeg6lnionym w tabeli

- certyfikat IAAF Product dla oferowanej nawierzchni
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- autoryzacj¢ producenta nawierzchni wystawiong dla wykonawcy (oferenta) dotyczacg
konkretnego zadania

- wyniki badai wykonanych przez niezalezne akredytowane przez IAAF laboratorium
badajace nawierzchnie sportowe potwierdzajace parametry techniczne nawierzchni
wyszczegdlnione w tabeli nr 1

- aktualny atest Padstwowego Zakladu Higieny lub réwnowaznej instytucji z panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej/EFTA

- probka oferowanej nawierzchni o wymiarach minimum 10x10 cm z oznaczeniem
producenta i typu oferowanego produktu

- badania na zgodno$¢ z ochrong s$rodowiska naturalnego wykonane przez niezalezne
akredytowane laboratorium potwierdzajace wymagane minimalne zawartosci metali cigzkich
(norma DIN 18035-6)

- gwarancja na oferowang nawierzchni¢ powinna zostaé wystawiona przez producenta
i dotyczy¢ przedmiotowego zadania (nalezy zataczyé stosowny dokument w oryginale),

- aktualny dokument potwierdzajacy wdrozenie przez producenta nawierzchni polityki
zarzadzania jakos$cig - EN ISO 9001

- karte techniczng oferowanego systemu.

Taki sposob przedstawienia nawierzchni sportowej na bieznie lekkoatletyczng pozwoli
Panstwu na wybér wykonawcy z duzo wigkszej grupy oferentéw niz w poprzednim przetargu
1 w ostateczno$ci bedg mieli Pafistwo szanse otrzymaé obiekt sportowy z nawierzchnig
najwyzszej klasy.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie zmienia parametréw i rodzajéw nawierzchni sportowych opisanych
w dokumentacji projektowej i specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie 41
Prosimy o podanie dlugosci nowej instalacji zraszania z rur PEHD fi 90 od wezla wS.
Prosimy o podanie dtugosci odcinka w fi 32 do punktu dé.

Odpowiedz
Dlugos$¢ odcinka dla rur @ 90 wynosi 485 mb
Dlugos¢ odcinka dla rur @32 wynosi 52 mb

Pytanie 42

Prosimy o potwierdzenie, ze stare zraszacze nalezy zdemontowaé i zamontowaé nowe.
Prosimy o potwierdzenie, ze nowych zraszaczy, zgodnie z rysunkiem IS-1 jest dziesieé.
Prosimy o podanie parametréw nowych zraszaczy.

Czy Zamawiajgcy w ramach oszczednosci przewiduje np. czeéciowe wykorzystanie
sprawnych starych zraszaczy z demontazu?

W poprzednim przetargu w odpowiedzi na pytanie 29 Zamawiajacy podal, ze maja by¢ nowe
zraszacze w ilosci szesnastu sztuk. W takim przypadku zalgczony plan rozmieszczenia
zraszaczy bedzie nieaktualny. Diugosci rur i kabli sterowniczych beda wieksze. Przy takim
wariancie  prosimy o zamieszczenie zamiennego rysunku instalacji  zraszania
odzwierciedlajacego projektowany stan faktyczny.

Odpowiedz
Wszystkie zraszacze maja by¢ nowe. Wykonawca we wlasnym zakresie musi przygotowaé
oferte.
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Pytanie 43
Prosimy o zamieszczenie rysunku i podanie parametréw projektowanej przepompowni wod
deszczowych.

Odpowiedz
Do dokumentacji przetargowej dotaczono karte doboru przepompowni wod deszczowych.,
W projekcie zaproponowano przepompownie wod deszczowych typ Meprozet.

Pytanie 44
Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z projektem wszystkie projektowane koryta
odwadniajgce na prostych i tukach maja by¢ w wersji szczelinowe;j.

Odpowiedz
Narys. nr 03A okreslono wszystkie rodzaje koryt odwodnienia liniowego.

Pytanie 45

Prosimy o podanie rodzaju i $rednicy rur istniejacego wodociagu podlegajgcego przebudowie.
W poprzednim przetargu Zamawiajacy w pytaniu 31 odpowiedziat, ze jest to wodociag PE 63
mm i PE 32 mm. Zgodnie z rysunkiem IS2 projektuje sie odcinek w1-w8 z rur PE-HD Pnl10
Dz 110 mm. Prosimy o wyjasnienie czemu ma stuzy¢ tak duza $rednica przekiadanego
fragmentu?

Odpowiedz
Istniejacy wodociag wykonany jest z rur PE 63 mm i PE 32 mm.

Pytanie 46

Prosimy o potwierdzenie, ze szczelinowe odwodnienie liniowe wzdtuz biezni prostej ma by¢
bez naktadki. Prosimy o podanie srednicy rur przylaczeniowych kanalizacji deszczowej do
studzienek odwodnienia biezni okélnej i proste;.

Odpowiedz
Odwodnienie szczelinowe ma by¢ z naktadka.

Pytanie 47
Prosimy o potwierdzenie, ze instalacja zraszania be¢dzie zasilana bezposrednio z istniejacego
wodociggu.

Odpowiedz
Instalacja zraszania bedzie zasilana bezposrednio z istniejgcego wodociagu.

Pytanie 48

Prosimy o podanie dtugosci nowych odcinkéw drenazu fi80 i fi 125 oraz podanie grubosci
i rodzaju warstw zasypowych. W poprzednim przetargu Zamawiajacy w odpowiedzi na
pytanie 35 podat miedzy innymi, ze odcinkéw fi 125 jest pieé. Na rysunku IS-1 sa tylko dwa.
Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz

Nowo projektowany drenaz:
@ 80 — 4 odcinki po 53 m

@ 125 -5 odcinkéw po 8 m
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Pytanie 49
Prosimy o podanie $rednicy rur kanalizacji deszczowej odprowadzenia wéd opadowych
z urzgdzen sportowych.

Odpowiedz
Zgodnie z wytycznymi dostawcéw urzadzen.

Pytanie 50
Prosimy o informacje, czy przewidziany do likwidacji odcinek KD300 pod bieznia wystarczy
unieczynni¢, czy moze trzeba go w catoéci zdemontowaé?

Odpowiedz
Odcinek KD mozna zamulié.

Pytanie 51

Prosimy o potwierdzenie, ze kosztorys ofertowy sktadany po przetargu ma by¢ sporzadzony
na podstawie zataczonej dokumentacji, a nie zalgczonego przedmiaru, bedacego tylko
materialem pomocniczym.

Odpowiedz

Przedstawiony przez Zamawiajgcego przedmiar rob6t ma charakter pomocniczy. Wykonawca
zobowigzany jest wyceni¢ wszystkie prace budowlane ujete w specyfikacji technicznej oraz
projekcie budowlano-wykonawczym.

Pytanie 52
Czy cale wyposazenie z zestawienia osprzetu lekkoatletycznego jest w zakresie? Prosimy
0 uzupelnienie przedmiaru.

Odpowiedz
Tak, zgodnie z przedmiarem.

Pytanie 53

Z uwagi na zbyt matg kwote budzetu w poprzednim postgpowaniu, prosimy o odpowiedz czy
w budzecie zostalo ujete cale wyposazenie zgodnie z zalgcznikiem do projektu. Jest to
znaczaca kwota, ktéra ma duzy wplyw cenotwérczy na catkowita warto$¢ Zaméwienia.

Odpowiedz
Postgpowaniem objete jest cate wyposazenie zgodnie z przedmiarem.

Pytanie 54
Jaka glebokos¢ studzienek teletechnicznych nalezy wycenié (koszt elementéw studzienek)?

Odpowiedz
Nalezy przyja¢ do wyceny gleboko$é 60 cm.

Pytanie 55
Czy schodki dla sedziéw sg w zakresie?

Odpowiedz
Schodki dla s¢dzidéw nie sg objete zakresem postepowania przetargowego.

20



Pytanie 56
Czy wiata dla spikera i sedzidw jest w zakresie?

Odpowiedz
Wiata dla spikerow i s¢dziow jest objeta zakresem postepowania przetargowego.

Pytanie 57
Jaki kolor ogrodzenia nalezy przyja¢ do wyceny?

Odpowiedz
Kolor ogrodzenia ciemny grafit, furtki i bramy kolor RAL 7028.

Pytanie 58
Czy panele ogrodzenia musza by¢ 7/5/7, czy moga by¢ ciensze z uwagi na koszt calkowity
inwestycji i jezeli tak to jakie grubosci pretéw mozna zastosowad?

Odpowiedz
Ogrodzenie nalezy wyceni¢ zgodnie z dokumentacjg techniczna.

Pytanie 59
Czy ogrodzenie ma by¢ z cokolem, jezeli tak, to jaki?

Odpowiedz
Ogrodzenie nie posiada cokotu betonowego.

Pytanie 60
Czy bramy majg by¢ zwykle rozwierane, czy z napedem elektrycznym?

Odpowiedz
Przewidziano bramy rozwierane, kolor RAL 1028.

Pytanie 61
Czy klatka do rzutu dyskiem i mlotem ma by¢ wyceniona cata, czy tylko fundamenty i tuleje?

Odpowiedz
Do wyceny nalezy przyja¢ kompletng klatke do rzutu mtotem i dyskiem.

Pytanie 62
Czy wiaty zawodnikéw majg by¢ przestawne z uwagi na fakt, ze sg w strefie bezpieczenstwa
biezni?

Odpowiedz
Wiaty znajdujg sie poza strefa bezpieczenstwa biezni (1,0 m od krawedzi zewngtrznej biezni).
Nalezy wyceni¢ wiaty mocowane na stale w podtozu.

Pytanie 63
Prosimy o zamieszczenie dokumentacji projektowej dla przekladki naglo$nienia. Brak
szczegolodw przebiegu, lokalizacji rodzajow kabli, elementéw systemu uniemozliwia wyceng.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie posiada dokumentacji projektowej dla przektadki nagtos$nienia. W celu
wyceny wymaganych elementéw Wykonawca ma mozliwos¢ dokonania wizji lokalne;.
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Pytanie 64

Prosimy o zalaczenie do projektu wykazu materialéw dla branzy elektrycznej, z podaniem
typow i ilosci. Zaméwienie ma charakter ryczattowy, przedmiar nie jest podstawg wyceny.
Brak ilosci w projekcie uniemozliwia prawidtowe oszacowanie kosztéw a ilosci i rodzaje
podane w przedmiarze nie sg podstawg wyceny.

Odpowiedz
Materialy branzy elektrycznej sa opisane w poszczegélnych pozycjach przedmiaru robét.

Powyzsze wyjasnienia udzielone na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy prawo zamowien

publicznych sg wigzace dla wszystkich zainteresowanych wykonawcéw.

Informuj¢ jednoczesnie, ze termin sktadania wnioskéw o wyjasnienie tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia uptynat w dniu 25.04.2016r.

Pawel (siewals

Sieradz, dnia 27.04.2016r.

? pl. Wojewddzki1, 98-200 Sieradz

| tel.: +48 43 826-61-65 fax: 43 822-30-05
 e-mail: um@umsieradz.pl

i www.sieradz.eu
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