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w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Strazy Miejskiej w Sieradzu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8marca 1990r. osamorzadzie gminnym
(tj. Dz.U.z2013r. poz. 594, 645i1318; z2014r. poz. 3791ipoz. 1072) wzwiazku zart. 227, art. 229 pkt 3,
art, 237 § 3, art. 238 § 1 i art. 239 § I, ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz.U.z2013 r. poz. 267, z2014 r. poz. 183 i poz. 1195z 2015 r. poz. 211 i 702) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Skarge wniesiona przez na dziatania Strazy Miejskiej w Sieradzu uznaje si¢ za

bezzasadng z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sieradzu do przekazania zainteresowanym stronom

niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.
§ 3. 1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
2. Uchwala podlega podaniu do publicznej wiadomosci poprzez rozplakatowanie na tablicy ogloszen

Urzedu Miasta Sieradza i zamieszczeniu jej tresci na stronie internetowej Urzedu Miasta Sieradza.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej
w Sieradzu

Miroslaw Antoni Oweczarek
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Uzasadnienie ‘
Pan pismem zdnia 14 czerwca 2015 roku skierowanym do Prezydenta Miasta Sieradza oraz
pismem zdnia 25 maja 2015 r. skierowanym do Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (przekazane do Prezydenta
Miasta Sieradza dnia 10 czerwca 2015 r.) ztozyl pismo - prosbe dotyczacg rozstrzygnigcia kwestii wieloletniego

nekania psychicznego, nasytania Strazy Miejskiej w Sieradzu oraz Policji przez sasiada Pana

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. 22013 r., poz. 267 ze zm.) jezeli
przepisy szczegolne nie okreslajg innych organdéw wlasciwych do rozpatrywania skarg, organem wilasciwym do
rozpatrzenia skargi na kierownika gminnych jednostek organizacyjnych jest rada gminy. W zwigzku z powyzszym
Prezydent Miasta Sieradza dzialajac na podstawie art. 231 Kodeksu postgpowania administracyjnego, pismem znak
WOR-0.1510.16.2015 zdnia 22.06.2015 r., przekazal skarge wniesiona przez Pana do

rozparzenia przez Rade Miejskg w Sieradzu.

W celu przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego, zbadania zasadnosci przedstawionych w skardze
zarzutdw, korzystajgc z uprawnian statutowych, Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sieradzu, przekazat skarge
Komisji Spotecznej Rady Miejskiej w Sieradzu.

Pismem zdnia 24.06.2015 r., znak WOR-0.1510.7.1.2015 Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sieradzu
poinformowal Pana , ze sprawa bedzie wymagala podjgcia stosownej uchwaly przez Rade
Miejska w Sieradzu.

Pismem zdnia 12.08.2015 r. znak WOR-0.1510.7.3.2015 na podstawie art. 36 § 1 Kodeksu postepowania

administracyjnego zawiadomiono skarzacego o przedluzeniu do dnia 30 wrzesnia 2015 r. terminu rozpatrywania

skargi z uwagi na niezwolanie do dnia 15 sierpnia br. (przerwa wakacyjna) sesji Rady Miejskiej w Sieradzu.

Komisja Spoleczna Rady Miejskiej w Sieradzu na posiedzeniu w dniu 27 sierpnia 20151, na podstawie
zgromadzonych w sprawie dokumentow iwyjasnien Komendanta Strazy Miejskiej w Sieradzu, ustalita

nastgpujgcy stan faktyczny w przedmiotowej sprawie:

Pan pozostaje w wieloletnim konflikcie sasiedzkim z Panem , 0czym

$wiadcza zawiadomienia i zgloszenia sktadane przez w/w do komendy Strazy Miejskiej w Sieradzu.
W kwestii podnoszonej przez Pana , adotyczacej :

"nasylania Strazy Miejskiej w Sieradzu przez sqsiada i zwigzanych z tym od 5 lat
powtarzajgcych sie spraw sgdowych wnoszonych do Sgdu przez Straz Miejskg dotyczgcych moich psow tf. spraw
z art.77 Kodeksu Wykroczen"

Straz Miejska wykazta, ze we wskazanym 5 letnim okresie tj. od stycznia 2010 r. - do czerwca 2015 r. zostaly

przeciwko Panu skierowane 3 wnioski do Sadu Rejonowego w Sieradzu tzn.:

1} zart. 77 Kodeksu Wykroczen (tj. ,,Kto nie zachowuje zwyklych lub nakazanych srodkéw ostroznosci przy
trzymaniu zwierzecia podlega karze grzywny do 250 ztotych lub karze nagany” ) 2 wnioski do Sgdu Rejonowego

w Sieradzu:

a) w 2013 r. na podstawie zawiadomienia o wykroczeniu zlozonego przez mieszkatica Sieradza;
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b) w 2015 r. na podstawie zawiadomienia o wykroczeniu zlozonego przez Pana ;

2) z art. 145 Kodeksu Wykroczen (tj. ,,Kto zanieczyszcza lub zasmieca miejsca dostepne dla publicznosci, a w
szczegdlnosci droge, ulice, plac, ogrdd, trawnik lub zieleniec, podlega karze grzywny do 500 ztotych albo karze
nagany™) w 2011 r. jeden wniosek do Sgdu Rejonowego w Sieradzu na podstawie zawiadomienia o wykroczeniu

zlozonego przez mieszkanke Sieradza.

Podkresli¢ nalezy, ze Straz Miejska w Sieradzu wystepuje z wnioskiem do Sadu w razie odmowy przyjgcia

mandatu karnego przez sprawce wykroczenia.
Ponadto w 2010 roku Pan zostal pouczony w zwiazku z:

1) art. 91 Kodeksu Wykroczen (tj. ,,Kto zanieczyszcza drogg publiczng lub na tej drodze pozostawia pojazd lub
inny przedmiot albo zwierze w okolicznosciach, w ktérych moze to spowodowaé niebezpieczenstwo lub stanowic

utrudnienie w ruchu drogowym, podlega karze grzywny do 500 zlotych albo karze nagany”) oraz

2) art. 92§ 1 Kodeksu Wykroczen ( tj. ,,Kto nie stosuje sig do znaku lub sygnatu drogowego albo do sygnatu lub
polecenia osoby uprawnionej do kierowania ruchem lub do kontroli ruchu drogowego podlega karze grzywny albo

karze nagany™).

Natomiast w 2013 roku Pan zostat dwukrotnie ukarany grzywna w postaci mandatu karnego za

wykroczenie z art. 77 Kodeksu Wykroczeri.

Ponadto, jak wynika z udzielonych przez Komendanta Strazy Miejskiej wyjasnienl, na skarzqcego zostala
natozona w 2013 roku takze kara za wykroczenie w zwiazku z uchwala Nr XLVIII/416/2006 Rady Miejskiej
w Sieradzu z dnia 26 pazdziernika 2006 r w sprawie przyjecia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie Gminy Miasta Sieradza ( zgodnie z § 31 ust. 1, pkt 4 Regulaminu do obowigzkow osob utrzymujgcych
zwierzeta domowe nalezy m.in. — obowigzki wlasciciela psa jest zabezpieczenie nieruchomosci w taki sposob aby
zapobiec mozliwosci wydostania si¢ psa poza jej granice oraz umieszczenie w widocznym miejscu tabliczki

ostrzegawczej).

Komisja Spoleczna Rady Miejskiej w Sieradzu w kwestii ,,wyjasnienia dlaczego Straz Miejska interwenije na
kazde wezwanie Pana (a zdarza sie to nawet 3-4 razy w tygodniu w roznych porach dnia,
a nawet wieczorem..., jako przyklad podaje interwencje Strazy Miejskiej w Sieradzu 29.05.2015 r. godz. 21.30 na
wezwanie pana 1" ustalita ilos¢ zgloszen wplywajacych w latach 2014-2015 na Pana

w ilosci 6, a na Pana w ilosci 2.
Ustalono ponadto, ze zgloszenie oznaczone datg jw. 29.05.2015 r. mialo miejsce 22.05.2015. ok godz. 21.00.

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutu skarzacego, ze ,,moje wezwania i prosby o pomoc pozostajq gluche iza

kazdym razem bagatelizowane.... jak miedzy innymi mialo to miejsce 29/30.04.2014 r.” ustalono na podstawie
wyjasnien Komendanta Strazy Miejskiej w Sieradzu, ze zgloszenie zostalo odnotowane w ksigzce stuzby. Dyzurny
Strazy Miejskiej w Sieradzu udzielit Panu wyczerpujacej informacji, w wyniku ktorej
zainteresowany zlozyl stosowne zawiadomienie wdniu 2 maja 2014 roku w Komendy Powiatowej Policji

w Sieradzu.

Rozpatrujgc zarzut: ,,/7.06.2015 r. dzwonilem do Strazy Miejskiej z prosbg o interwencje, na co od osoby
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dyzurujgeej , kiora odebrala tel. uslyszalem - nikt nie przyjedzie, ani teraz, ani pozniej, a sprawami sqsiedzkimi
zajmuje sig¢ policja” ustalono, ze w zwigzku ze znaczng wartoscig przedmiotu szkody, zgodnie z art. 124 Kodeksu
Wykroczen (tj. ,Kto cudzg rzecz umys$lnie niszczy, uszkadza lub czyni niezdolng do uzytku, jezeli szkoda
nie przekracza Y minimalnego wynagrodzenia podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny”),
Dyzurny Strazy Miejskiej w Sieradzu poinformowal Pana o koniecznosci przekazania sprawy do

Komendy Powiatowej Policji w Sieradzu w celu prowadzenia czynnosci wyjasniajgcych.

Po dokonaniu szczegolowej analizy sprawy, Rada Miejska w Sieradzu stwierdza, Ze nie dopatrzyla si¢
przejawow naruszen ze strony Strazy Miejskiej w Sieradzu i zarzuty zawarte w skardze Pana

uznaje za niezasadne.

W analizowanym przypadku Straz Miejska w Sieradzu kierowala sig litera prawa. Straz Miejska w Sieradzu
pelni stuzebng role w stosunku do spolecznosci lokalnej. Niemniej jednak czgsto wbrew wilasnej woli jest rowniez
uwikiana w konflikty sasiedzkie, co zmusza funkcjonariuszy Strazy Miejskiej do podejmowania interwencji

i stosowania uzasadnionych dzialan restrykcyjnych zaréwno w stosunku do jednej, jak i drugiej strony konfliktu.
Biorac pod uwage powyisze, skarge Pana uznaje si¢ za bezzasadna.

Rada Miejska w Sieradzu informuje, Ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi

w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna ijej bezzasadno$é¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, askarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje

poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzacego.

Jednoczesnie wskazuje sie, ze Rada Miejska w Sieradzu nie jest wladciwa do rozpatrywania skarg na dziatalnos¢
Strazy Miejskiej w Sieradzu w zakresie wykonywania uprawnien, o ktérych mowa wart. 12 zdnia 29 sierpnia
1997 r. o strazach gminnych (t. j.: Dz. U. 2013 r. poz. 1383 z pozn. zm.), wérdd ktdrych znajduje sie dokonywanie
czynnosci wyjasniajacych, kierowanie wnioskéw o ukaranie do sadu, oskarzanie przed sadem i wnoszenie Srodkéw

odwotawczych w trybie i zakresie okreslonym w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia.
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